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Na zéklade poverenia ¢. 309/2025/SPODaSK_KE zo dia 05. 09. 2025 vykonali povereni
zamestnanci Indpekcie v socidlnych veciach Ministerstva préce, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky (dalej len ,,ISV*) dozor podla ustanovenia § 2 ods. 1 pism. a) tretiecho
bodu zdkona &. 345/2022 Z. z. oinSpekcii v socidlnych veciach aozmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni zakona €. 406/2025 Z. z. o prispevku na pomoc pri odkdzanosti na
pomoc inej fyzickej osoby a o zmene adoplneni niektorych zédkonov (dalej len ,,zdkon
oinSpekcii v socidlnych veciach®) nad dodrziavanim zadkona ¢&.  305/2005 Z. z.
o socidlnopravnej ochrane deti a o sociélnej kuratele a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,zakon &.305/2005 Z. z.%) v rozsahu plnenia
povinnosti pri vykendvani opatreni socidlnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately
podPa ustanovenia:

o §17 ods. 4 zdkona ¢, 305/2005 Z. z. - zapéjat’ diet’a do vychovnych skupinovych programov
alebo socidlnyeh skupinovych programov vykondvanych ambulantnou formou, celodennou
formou alebo pobytovou formou. Ugelom tychto programov je najmé odborné pdsobenie
na odstranenie alebo zmiernenie problémov v spravani diet'at’a alebo jeho portich spravania,
na rozvoj socidlnych zrudnosti, na ziskanie potrebnych spolofenskych navykov,
hygienickych ndvykov a na zabezpetenie vhodného vyuZitia vol'ného Casu dietata. Ak je
to vhodné alebo Gdelné, moZno poniknut’ udast na programe rodi¢om alebo osobe, ktord sa
osobne stara o dieta

dozorovanym subjektom podl'a ustanovenia § 2 ods. 2 pism. ¢) zdkona o inSpekcii v socidlnych

veciach, ktorym KPa¢ n. o., Rezedova 16, 821 01 Bratislava ICO: 36077658 (dalej len
“dozorovani’ subi ekt®) pre dief’

Dozor zadal diia 09. 09. 2025 a dozorovanym obdobim bol ¢as od 01. 01. 2025 do 09. 09. 2025.

Podl’a ustanovenia § 4 ods. 1 zakona o inpekcii v socidlnych veciach sa pri vykone dozoru
postupuje  primerane podla zikladnych pravidiel kontrolnej &innosti podla
zdkona & 10/1996 Z. z. o kontrole v ¥titnej sprave v zneni neskor§ich predpisov (d’alej len
,zakon o kontrole v §tatnej sprave™), jeho ustanoveni § 8 aZ § 13, ak samotny zakon o inSpekcii
v socidlnych veciach neustanovuje inak.

Povereni zamestnanci ISV v rozsahu nevyhnutnom vzhPadom na predmet dozoru vyuZili
opravnema podla ustanovema § 11 zakona ° kontrole v statnej sprave avyzlada.h

(d’alej len ,,sp
komunikovali KIa¢ n. 0., Rezedova 16, 821 01
ISV vo svojich zisteniach vychadzala aj zo Zmluvy
¢. 1 /2025 s Uradom prace, socidlnych veci arodiny Dunajska Streda (d’alej len ,,irad®)
podpisanej dia 01. 04. 2025, predmetom ktorej bolo vykondvanie opatrenia socidlnopravnej
ochrany  deti  asocidlnej  kurately (dalej len  ,opatrenia = SPODaSK®)
podFa ustanovenia § 17 ods. 4 zdkona ¢&. 305/2005 Z. z., Opisu metdd technik a postupov
akreditovaného subjektu Kia&' (d'alej len ,,program AS*), telefonického rozhovoru
s oznamovatel'om a z takto ziskanych informécii.

! Opis metdd technik a postupov akreditovaného subjektu KI'ag, § 17 ods. 4 zakena €. 305/2005 Z. z.,
str. 18-24, &islo zaznamu 65322/2026;



ZISTENE NEDOSTATKY

DOZOROM BOLO ZISTENE, ZE DOZOROVANY SUBJEKT SI NESPLNIL
POVINNOSTI PODI’A USTANOVENIA § 17 ODS. 4 ZAKONA C. 305/2005 Z. Z.

ODOVODNENIE NEDOSTATKOV ZISTENYCH DOZOROM

Podla ustanovenia § 17 ods. 4 zdkona &. 305/2005 Z. z. sucastou socialnej prace s diet'atom
a jeho rodinou je aj zapéjanie diet'at’a do vychovnych skupinovych programov alebo socidlnych
skupinovych programov organizovanych alebo sprostredkovanych organom socidlnopravnej
ochrany deti a socidlnej kurately vykondvanych ambulantnou formou, celodennou formou
alebo pobytovou formou. Ulelom tychto programov je najmi odborné pésobenie
na odstranenie alebo zmiernenie problémov v spravani diet'at’a alebo jeho porich spravania,
na rozvoj socialnych zruénosti, na ziskanie potrebnych spologenskych navykov, hygienickych
nivykov a na zabezpefenie vhodného vyuzitia vol'ného asu dietata. Ak je to vhodné
alebo udelné, moZno poniiknut Gdast’ na programe rodi¢om alebo osobe, ktora sa osobne stard
o diefa.

Urad préce, socidlnych veci a rodiny je organ, ktory, okrem iného, vykondva alebo zabezpetuje
vykondvanie opatrenia podla § 17 ods. 4 zdkona ¢. 305/2005 Z. z. Organ socidlnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately za podmienok ustanovenych v zdkone ¢&. 305/2005 Z. z. moze
zabezpedit’ vykonavanie opatrenia podl'a § 17 ods. 4 zdkona €. 305/2005 Z. z. prostrednictvom
akreditovaného subjektu alebo ich vykonavat’ v spolupréci s akreditovanym subjektom, pri¢om
uvedené mdZe zabezpelit' aj prostrednictvom vyziev na podévanie projektov akreditovanymi
subjektmi a socialnymi pracovnikmi vykonavajicimi samostatni prax socidlneho pracovnika
— ide o tzv. priority. Neziskovej organizacii KEUC, bola udelené akrediticia na vykondvanie
opatrenia SPODaSK podl'a § 17 ods. 4 zékona &. 305/2005 Z. z. a je oprdvnena na zapdjanie sa
do vyziev na podavanie projektov v rimci vykondvania opatreni SPODaSK.

1. Dozor bol vykonany na zaklade oznamenia na vykon dozoru, v ktorom oznamovatel
ooaiazoval on koraicin SRR -~ o opeirent SPODASK.
ako aj prostrednictvom socidlnych sieti na témy ako ,Putin, ako funguje svet, rézne
konspiracné tedrie, ako siu vakciny zIé a zabili mnoZstvo Americanov“. K oznameniu boli

priloZené aj fotografie z komunikacie cez socialnu siet, ktoré
oznamovatel'ovi poskytlo samotné diet’a.

2. Zpreverovanej spisovej dokumenticie vyplyva, Ze dozorovany subjekt vykonaval
opatrenie SPODaSK pre dieta ajeho rodinu na zdklade Zmluvy & 1 /2025 s uradom
podpisanej diia 01. 04. 2025, predmetom ktorej bolo vykonavanie opatrenia SPODaSK
podla ustanovenia § 17 ods. 4 zdkona &. 305/2005 Z. z., ktorej prilohou je projektova
dokumentacia, ktord obsahuje spracované metddy, techniky a postup na vykonanie tohto
opatrenia SPODaSK, tzv. priorita tradu. Dévodom vykonavania opairenia SPODaSK
pre diet’a bola elimindcia zanedbavania povinnej $kolskej dochadzky, rozvoej socidlnych
zruénosti, ziskanie potrebnych spolo¢enskych nivykov, zvySenie podpory a obnovy
naruSeného rodinného prostredia, zlepienie orienticie a osobnostného vyvinu
v spolotenskom prostredi®. Urad taktieZ poskytol informéciu dozorovanému subjektu

2 Zmluva SPODaSK ¢&. 1 a e-mailova komunikécia s Gradom, spravy o vykone opatrenia, &. z. 87500/2025;
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o diagnostikovanej poruche autority a o t'azkostiach diet’at’a pri vytvarani si dovery k inym
osobam,

Z pisomnej komunikécie zo dila 09. 11. 2025 na Ziadost’ ISV? vyplynulo,
Ze v ramci dozorovaného sub_]ektu bola v kontakte s djetat’ v niektoré dni
a o podporny zamestnanec, viedla, Ze ,,rodina bola
riadne a zrozumitelne obo-numenu s cielmi intervencie. Informdcie boli poskytnuté iistne
pri prvotnom kontakie a ndsledne pisomne prostrednictvom e-mailovej komunikdcie,
v ktorej boli uv ciele a zdmer intervencie definované Uradom prdce, socidlnych veci
a rodiny %bﬂh ciel' a dovody zaradenia vysvetlené
pri tvodnom stretnuti a zdroveii jej boli zaslané podklady s pisomnym popisom cieloy
intervencie. V priebehu ndslednych stretnuti sa k tymto informdciam priebeine vracalo,
aby sa zabezpecilo, Ze im plne rozumie a s ich obsahom suhlasi. opakovane
reflektovala ciel intervencie — najmé potrebu ustalif’ hranice v sprdvani obnovit
vzdjommu doveru . Pri otazke ISV na formu komunikacie s diet'ato viedia,
?e , Jkomunikdicia s diet'at’om a jeho rodinou prebiehala osobnou formou, a to priamo
v ich domdcom prostredi, pocas pravidelnych socidlnych ndvstev a intervencii zameranych
na podporu rodiny. Pocas tychto stretnuti sa kladol dor b kontakt, vytvorenie
dovery a otvoreného priestoru pre vzdjomnit spoluprdcu. M bola udrziavand
komunikdcia aj telefonicky a prostrednictvom elekironickej posty. Tieto formy kontaktu boli
vyuzivané najmd na dohadovanie terminov osobnych stretnuti, poskytovanie spdtnej vizby
o priebehu intervencii a priebeiné monitorovanie aktudinej situdcie v rodine”.
Komunikdcia s dietatom prebiehala osobne v domg i rodiny, doplnend
o telefonické hovory a e-mailovii koreSpondenciu s WV ramci realizdcie
intervencie bol kladeny doraz na priame formy kontaktu, pricom digitalne komunikacéné
kandly nepredstavovali v danom pripade relevantny ndstroj intervencie®. Pri otazke ISV
na témy komunikécie s diet’at’omhuviedla, 7e pri komunikécii s dietatom boli
témou rozhovoru najmi $kolskd dochadzka a vzdeldvanie, rodinné vzt'ahy a komunikacia
v domdcnosti, osobnostny rozvoj a budice ciele, socialne a spolocenské témy, informéacie
o intervencii a prdvnom ramci**,

ISV si diia 13. 11. 2025 vyZiadala od dozorovaného subjektu doplnenie jeho odpovede
zo diia 09. 11. 2025°. Tato Ziadost' bola mierend na skuto&nosti uvedené oznamovatel'om
atykala sa komunikacie prostrednictvom socidlnej siete
cez mobilny telefon, ku ktorym oznamovatel' priloZil fotodokumenticiu. Z odpovede

vyplynulo, Ze telefonicky kontakt, ktory bol jasne rozpoznatel'ny z fotografii oznamovatela,
patri dozorovanému subjektu, priom pristup k nemu mali okremh aj dalsi

zamestnanci dozor - jektu. V mobilnom zariadeni dozorovaného subjekiu
sa podl’a vyjadreniaMenachédza Ziadna komunikacia s dietatom z dévodov,
Ze ,,spravy, ktoré nesuvisia priamo s cielmi intervencie alebo nie st relevantné pre podanie
sprav o jej vysledkoch, sa systematicky nearchivuji‘. Dalsim dévodom bolo, Ze ,,pocas
Jjarného obdobia roku 20235 doslo k zdvaznym technickym komplikdcidam“, kde dozorovany
subjekt predpokladal ,.instaldciu skodlivého softvéru, umik dat a prelomenie hesiel
do aplikdcii“. 7. uvedeného ddévodu bol pévodny telefon nahradeny novym zariadenim
a niektoré komunika&né siete boli tplne vyradené z pouZivania. Dozorovanému subjektu

nebol znamy obsah Ziadnej elektronickej komunikacie medzi
zo diia 07. 05. 2025. K otizke ohl’'adom vakein

pripustila, ze

Cislo zdznamu 109982/2025;
Odpoved’ dozorovaného subjektu na otazky ISV zo diia 09. 11. 2025, &. z. 109901/2025;
Cislo zaznamu 13793/2026;



prejavil zdujem aj o tému oCkovania. Tito problematika sa viak v komunikdcii objavovala
len okrajove “. Uvedend tematika nemala byt siiCastou cielov intervencie. Preto som na fiu

nekldadla osobitny déraz, ale ponechdvala som priestor klientovi na vyjadrenie viasinych
nazorov“. Dozorovany subjekt d’alej uviedol, Ze ak medz
prebehla komunikécia, ktorej obsahom boii nézery na vakciny a oékovaxﬁe

......

rozporu medzi vyjadrenim dozorovaného subjektu o tom, Ze v odpovedi na Ziadost' ISV
zo dna 03.11.2025 v bode 7 uviedol: .,V rdmci realizdcie intervencie som kldadla doraz
na priame formy kontaktu, pric¢om digitdlne komunikacné kandly nepredstavovali v danom
pr:pade relevantny ndstroj _intervencie” a informacie ISV o uskutotneni komunikicie
aj cez socialne vyjadrila, Ze ,,V odpovedi nebolo popreté,
Ze medzi mnou a mohla prebehnit’ komunikdcia prostrednictvom
telekomunikacnych alebo inych elekironickych foriem. Tieto formy komunikdcie vSak mali
margindlny ticel a boli vylucne operativneho charakteru

5. Zr vyplynulo,
Ze bola v kontakte uviedol, zZe nepoznal ciel’

intervencie dozorovaného subjektu, len vedel, ze ,.fo bolo kvoli tomu, Ze 1
hodiny a aby sa tomu zabrdnilo*, a to napriek tomu, Ze podla vyjadrenia
“:’el’om porozumel na wrovni praktickych désledkov... zatial co rozumela
cielom v §irSom kontexte — ako k poirebe posilnit rodiCovski autoritu, stabilizovat vztah
so synom a vytvorit priaznivé podmienky pre jeho osobrosiny rozvoj“. Uviedol,
7e komunikécwprebiehala osobne acez socidlnu siet’ ,ftelegram™,
na ktory mu p. poslala ,nejaké ¢lanky*. Pri osobnych ro reberali
témy ako Skola, doméce prostredie, ale aj politika a vyroky od W K téme
politika sa yjadril, Ze sa to tykalo toho, Ze ,.Zelensky je neonacista a méze

za vojnu na Ukrajine” ako aj toho, ze jej ,,dedko alebo nieco také istickef strane
azebysav i Simecku“. Tieto témy podl’m:a 90 percent
iniciovala p sa k tymio témam otvorene vyjadroval a viedli podla
jeho nézoru ,,slusni debatu . Ohl'adom vakciny Pfizer a otkovania sanodl’a
_vyjadrila, Ze sa ,,v Zivote nedd zaockovat' a iné antiwaxerske veci~ a zaslala
ktomu aj ,nejaké clanky“. rozpravala aj o volbach
v zahrani¢i a i aj ktéme, ze ., Pulin
_m‘vnmal komunikaci ako prikazy, ¢o by mal
robit’ a ked’ to namietal, tak nemal pocit, Ze by sa zamysPala nad zmenou
toho, ¢o povedala. m identifikovat’ Ziadne pozitiva spoluprice
s dozorovanym subjektom. mu mala vyslovene vnuc e nazory
a mala agresnvnu komumkacm, tlacila na vietko, aby bolo po nem d’alej
uviedol, Ze p. vrhnat’ diagnosticky tistav ak nebude spolupracovat’

a ze vSetko zavisi ako sa bude spravat’, TaktiezZ malamp
extrémistické vyro

Tuto tému
spomenul, Ze by chceel

6. _uviedla, Ze p-priéla na prvé stretnutie ,,pinocetovskym* spdsobom.

Povedala ,,nastdva novy Zivot, budu tu nové pravidld, bude ako rodina fungovat iakto,

6 Qdpoved’ dozorovaného subjektu na otdzky ISV zo dita 19. 11. 2025, &. z. 115069/2025;

? Wo dita 14. 01. 2026, zdznam od 02:32 — 20:01
min., &islo zaznamu 7 :
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e i o piom s et wito vy [
-hned’ io irvom stretnuti vedela, Ze vzhladom na styl komunikacie

to nemézZe fungovat’ — na otazku ISV ohl'adom cielov
intervencie uviedla: ,,ja som vedela na prvom stretnuti, Ze vzhladom na spésob komunikdcie
a na povahu mdjho syna to remdze fungovat, pretoZe syn tento spésob komunikdcie apriori
odmieta amd af v papieroch poruchu autority a viem, Ze pokial sa s nim niekto bavi

A fE

absolitne direktiviym spésobom, tak to proste fungovat nemézZe “. Z pohl'ad

Vystupovalaﬁdirektivnym sposobom, ktory bol podl'a nej ,,odsudeny na zanik'.
Dalej uviedla, Ze ,z mojho pohladu bola komunikdcia absolitne direktivna, islo to
systémom takto budete [ungovat’, tuto som si nachystala papier, tu mdte tilohy ako budete

Sungovar’, takZe dno bolo tam nieCo v zmysle navrhujem ale vel'mi nemds z coho
vyberar’, to znamena, bude§ mat’ vecierku, bude§ chodit’ domov, tu budes robit’ foto, tu
budes robir’ to“. Aj podla
extrémisticky

vyjadrovala vel’mi

Ziadala diia 25.09.2025 oznamovatel'a o poskytnutie dal§ich informécii v pripade
Wktory ale uviedol, Ze d’al$imi informéaciami nedisponuje. K pripadu ale uviedol,
¥e nepovaZuje za vhodny spésob komunikicie, ktory zvolilaj EEEGEGEGEGEGEGEGEG
subjektu prostrednictvom sociilnych sieti, kde obsahom mali byt aj odkazy na ¢lanky
z dezinformaémych webov, o migrantoch, Putinovi. Proaktivnou v tejto komunikacii
mala byt’ podl’a oznamovatel’hdozomvaného subjektu’.

8. I o vziahu k spoluprici s tradom uviedla, Ze ,,pri vypracovani Plinu

socidlnej prdce s dietatom a rodinou som nebola prizvand k jeho tvorbe, nemdm informdciu
¢i tento Plan bol vypracovany“. TaktieZ uviedla, Ze ,, o dalsich krokoch alebo opatreniach
uradu v pripade nenaplnenia cielov mojej intervengj la informovand “!%, Vyssie
uvedené tvrdenie je ale v rozpore s vyjadrenim vo vzfahu k umiestneniu
do diagnostického centra (vid’ ods. 5 tohto protokolu) a so spravou dozorovaného subjektu
pre urad z maja 2025, v ktorej sa uvadza: ,, Na zdver ndvstevy sme informovali malol., Ze do
projektu UPSVaR, OSPODaSK zaraduje deti, ked itirad vycerpal vsetky moznosti
wndpravy” sprdavania deti a zvaZuje umiestnenie do diagnostického centra. Vzhladom
k uvedenému sme mu odporudili, aby zvdzil tito informdciu ako fakt a podla toho konal.
Po tejto informdcii velmi naliehal na vyjadrenie ¢o si myslime o tom, ,, ¢i patri alebo nepatri
do DC*“. Jednoznacnu odpoved nedostal, bol uistovany, Ze robime pre neho a jeho rodinu
vietko, aby sa situdcia upokojila. Ze boli vycerpané ,,vietky moZnosti ndpravy spravania
dietata* Nakolko dozorovany subjekt sa nezuastnil tvorby planu socidlnej prace a ani
nemal informéiciu o tom, & takyto pldn bol vdbec vypracovany, nemohol disponovat
informéciou o d’aldich krokoch uradu v pripade nenaplnenia cielov intervencie.
Informovanie moZznom umiestneni v diagnostickom centre ho ovplyvnilo
spdsobom, # sa vylakal, nakolko to uviedol samotny dozorovany subjekt
v sprave za mesiac mdj 2025, kde uvadza: ,,4j pri odchode sa domdhal informdcie, ¢i patri
do diagnostického zariadenia. Predpokladame, Ze sa ilhkal a bude si overovat nase

slova“. Uvedené taktieZ potvrdzuje vyjadrenie tom, ze ,,Ano, Ze ona mi aj

8
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W 7o dita 14. 01. 2026, zaznam od 09:58 — 20:21
min., ¢1slo amu 5

Zaznam z telefonického rozhovoru, €. ziznamu 97478/2025.
Odpoved dozorovaného subjektu na otdzky ISV zo diia 09. 11. 2025, €. z. 109901/2025;



hovorila, Ze méze navrhmit diagnosticky tstav, ked nebudem spolupracovat, takZe ma

viastne dé tam, s tym Ze pokial je to na mne a Ze zdvisi odo miia ako sa budem spravat*!’,

Dozorovany subjekt teda v tejto Casti vykonu opatreni SPODaSK pre diet'a nepostupoval
podla Programu akreditovného subjektu, resp. svoju Cinnost' nezameriaval vylu¢ne
na vykon oparenia SPODaSK podl'a ustanovenia § 17 ods. 4 zdkona &. 305/2005 Z. z.
Komunikiciu dozorovaného subjektu s diet’at’om, tak ako bola popisana vysSie, nie
je moZné povaZzovat’ za odborné posobenie na odstrinenie alebo zmiernenie problémov
tak, ako to pri postupe akreditovaného subjektu vyZaduje § 17 ods. 4. zdkona
¢. 305/2005 Z. z. Dieta bolo zastra$ované moZnostou jeho umiestnenia v diagnostickom
centre v pripade, Ze by nechcelo spolupracovat’. I$lo teda o vynutena formu spoluprice
s dietatom. Dozorovany subjekt zvolil obsahovo nekorektné témy, ktoré narusili efekt
odbornej pomoci.
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Zmluva SPODaSK ¢&. 1 a e-mailova komunikécia s uradom, spravy o vykone opatrenia, &. z.

87500/2025



ZAVER

Na zdklade zistenych nedostatkov bol vypracovany protokol o vysledku dozoru.

V Kosiciach diia 03. 09. 2026

Za InSpekciu v socidlnych veciach Ministerstva price, socidlnych veci a rodiny Slovenskej
republiky:




