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Na zéklade poverenia €. 62/2025/0IvSPODaSK zo dia 11. 03. 2025 a jeho Dodatku €. 1 zo diia
05. 09. 2025 vykonali povereni zamestnanci InSpekcie v socidlnych veciach Ministerstva prace,
socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky (d’alej len ,,ISV*) dozor podl'a ustanovenia
§ 2 ods. 1 pism. a) tretiecho bodu zédkona €. 345/2022 Z. z. o inSpekcii v socidlnych veciach
a o zmene a doplneni niektorych zékonov (d’alej len ,,zakon o inSpekcii v socidlnych veciach®)
nad dodrZiavanim zakona €. 305/2005 Z. z. o socidlnopravnej ochrane deti a o socidlnej kuratele
aozmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
¢. 305/2005 Z. z.*) v rozsahu plnenia povinnosti pri vykonavani opatreni socidlnopravnej
ochrany deti a socidlnej kurately podl’a ustanoveni:

e § 73 ods. 2 pism. e) deviateho bodu zikona ¢. 305/2005 Z. z. — zhodnocovat’ situaciu
dietat’a a rodiny, posudzovat’ moznosti rodicov, d’alSich pribuznych a inych blizkych oso6b
diet’at’a riesit’ situdciu dietata a rodiny na Gcely ur¢enia miery ohrozenia dietat’a a ur¢ovat’
mieru ohrozenia dietat’a a

e § 73 ods. 2 pism. e) jedenasteho bodu zakona ¢. 305/2005 Z. z. — vypracuvat plan
socialnej prace s dietatom, jeho rodi¢mi alebo osobou, ktora sa osobne stara o dieta.

Dozorovanym subjektom podl'a ustanovenia § 2 ods. 2 pism. c¢) zdkona o inSpekcii v socidlnych
veciach je Urad price, socidlnych veci a rodiny Zilina, Hurbanova 16, 010 01 Zilina,
ICO: 30794536 (dalej len ,,Grad* alebo ,,dozorovany subjekt) a deti, pre ktoré vykonaval
v dozorovanom obdobi opatrenia socidlnopravnej ochrani deti a socialnej kurately su ||| i

. 2 [ : I (<alcj len ,deti”).
Dozor zacal dia 27. 03. 2025 a dozorovanym obdobim bol ¢as od 01. 09. 2024 do 27. 03. 2025.

Podl'a ustanovenia § 4 ods. 1 zdkona o in$pekcii v socialnych veciach sa pri vykone dozoru
postupuje primerane podla zikladnych pravidiel kontrolnej cinnosti podla zékona
¢. 10/1996 Z. z. o kontrole v Statnej sprave v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o kontrole v Statnej sprave®), jeho ustanoveni § 8 az § 13, ak samotny zékon o inSpekcii
v socialnych veciach neustanovuje inak.

Oznamovatel’ vo svojom oznadmeni doru¢enému ISV dna 14. 10. 2024 Zziada o preverenie
postupu plnenia povinnosti uradu pri vykone kolizneho opatrovnika v suvislosti s rieSenim

problémov, ktoré vrodine nastali. Deti boli neodkladnym opatrenim zverené do osobnej
starostlivosti [JJiJ, kontakt s [ viak odmietaju.

Povereni zamestnanci ISV na vykon dozoru v rozsahu nevyhnutnom vzhl'adom na predmet
dozoru vyuzili oprdvnenia podla ustanovenia § 11 zdkona o kontrole v Statnej sprave
a vyziadali si od dozorovaného subjektu spisovi dokumenticiu deti' (d’alej len ,,spisova
dokumentécia®). ISV vo svojich zisteniach vychadzala z takto ziskanych informaécii.

1 Cislo spisovej dokumentacie: _;



ZISTENE NEDOSTATKY

Dozorom bolo zistené, Ze dozorovany subjekt si NESPLNIL POVINNOSTI PODLA
ZAKONA C. 305/2005 Z. Z., a to podla:

L. ustanovenia § 73 ods. 2 pism. e) deviateho bodu zikona ¢. 305/2005 Z. z.

IL. ustanovenia § 73 ods. 2 pism. e) jedenasteho bodu zikona ¢. 305/2005 Z. z.



ODOVODNENIE NEDOSTATKOV ZISTENYCH DOZOROM

I. NESPLNENIE POVINNOSTI PODCA USTANOVENIA § 73 ODS. 2 PiSM. E)
DEVIATEHO BODU ZAKONA C. 305/2005 Z. Z.

Podl’a ustanovenia § 73 ods. 2 pism. e) deviateho bodu zikona ¢. 305/2005 Z. z. organ
SPODaSK zhodnocuje situaciu diet’at’a a rodiny, posudzuje moznosti rodi¢ov, d’alSich
pribuznych ainych blizkych os6b dietata rieSit’ situiciu diet’at’a a rodiny na udcely
urcenia miery ohrozenia diet’at’a a urcuje mieru ohrozenia diet'at’a.

Vyhlaska ¢. 103/2018 Z. z. Specifikuje, Ze sa miera ohrozenia dietat'a urcuje a prehodnocuje
na zaklade zhodnotenia situacie dietata a rodiny a postdenia moznosti rodi¢ov (d’alej len
»zhodnotenie situacie dietata a rodiny*) a podl'a zdvaznosti vyhodnotenej situacie dietata
sa miera ohrozenia dietata urCuje ako situdcia bez ohrozenia dietata, ako nizka miera
ohrozenia, ako stredna miera ohrozenia alebo ako vysoka miera ohrozenia.

Situacia bez ohrozenia diet’at’a sa urcuje ak zivot, zdravie, priaznivy psychicky vyvin, fyzicky
vyvin alebo socidlny vyvin dietat’a nie st ohrozené. V tomto pripade sa plan socidlnej prace
s dietat’om a jeho rodi¢om alebo osobou, ktora sa osobne stara o diet’a nevyhotovuje.

Ak je ur¢ena nizka miera ohrozenia dietat’a, priaznivy psychicky vyvin, fyzicky vyvin alebo
socialny vyvin dietata je alebo mdze byt ohrozeny a je potrebné sledovat’ vyvoj situdcie
diet’at’a a opakovane prehodnotit’ mieru ohrozenia diet’at’a.

Strednd miera ohrozenia diet'at’a sa urcuje, ak je priaznivy psychicky vyvin, fyzicky vyvin alebo
socialny vyvin dietata ohrozeny a je potrebné vo zvySenej miere sledovat vyvoj situacie
dietata a opakovane prehodnotit’ mieru ohrozenia diet'ata.

V pripade, ak sa dieta ocitlo bez akejkol'vek starostlivosti alebo st zivot, zdravie, priaznivy
psychicky vyvin, fyzicky vyvin alebo socidlny vyvin dietata vazne ohrozené a je potrebné
vykonat’ tikony na zabezpecenie nahradného rodinného prostredia alebo na zabezpecenie
prijatia dietata do centra alebo opatrenia podl'a ustanovenia § 27 zakona ¢. 305/2005 Z. z.
a/alebo ak su zivot, zdravie, priaznivy psychicky vyvin, fyzicky vyvin alebo socialny vyvin
dietata vazne ohrozené a je potrebné sustavne sledovat’ vyvoj situdcie dietata a priebezne
prehodnocovat’ mieru ohrozenia diet'at’a, ur€uje sa vysoka miera ohrozenia dietata.

Miera ohrozenia dietata v rodinnom prostredi alebo v ndhradnom prostredi sa urcuje
a prehodnocuje aj vtedy, ak je dieta umiestnené v zariadeni na vykon rozhodnutia stdu.
Spisova dokumenticia obsahuje okrem iného informacie o miere ohrozenia dietata
a oddvodnenie jej urcenia, o ¢lenovi rodiny alebo inej blizkej osobe a subjekte, ktori sa priamo
podielali na zhodnoteni situdcie dietata arodiny, opravnenia zamestnanca organu
socialnopravnej ochrany deti asocialnej kurately na ziskanie informacii potrebnych
na zhodnotenie situacie dietata a rodiny; dovod, pre ktory sa dieta, rodi¢ alebo ina blizka
osoba, ktorej bolo dieta zverené do starostlivosti na zéklade rozhodnutia sudu, priamo
nepodielali na zhodnoteni situdcie dietata arodiny; datum a podpis zamestnanca organu
socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ktory ur¢il mieru ohrozenia diet’at’a.

Zhodnotenie situacie dietat’a a rodiny je teda vychodiskom pre objektivne urcenie adekvatnej
urovne miery ohrozenia diet'at’a, ktord len ako jedind moze byt skuto¢ne ucinnym néstrojom
zabezpecenia ochrany integrity dietata. Toto zhodnocovanie a posudzovanie vSak musi byt



kontinualne a musi byt’ vzdy vykonané na zaklade aktualnych, aplnych a overenych informacii,
aby zo strany Uradu dochadzalo k naslednému vykonu opodstatnenych a tu¢innych opatreni
SPODaSK, ako aj k podavaniu uplnych a objektivnych sprav a navrhov pre std.

Zo spisovej dokumentacie vyplynulo, ze tirad vedie spisovi dokumentaciu deti od roku 2019.
Manzelstvo rodicov deti bolo rozvedené? diia i Okresnym sudom [l (dalej len
,»sud®), deti boli zverené do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch rodi¢ov, pricom sud
upravil aj stretdvanie sa rodiov s detmi. Dna ' std rozhodol o docasnom zvereni
deti do starostlivosti -3 z dévodu, ze konanie opakovane ohrozovalo Zivot a zdravie
deti, ako aj z dovodu, Ze deti samotné pred koliznym opatrovnikom zdoraznili, Ze maji z

strach. V konani sud neupravil stretavanie sa deti ? z dovodu, Ze doCasna Gprava styku
I s dct'mi nebola obsahom podaného navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

1. Urad dia _ vypracoval tiradny zaznam* za Géasti i}, v ktorom
0 pomoc pri realizacii stretadvania sa s detmi. . v ramci svojej Ziadosti
urad o pokracujucich situaciach v odlu¢ovani od deti a uradu okrem iného
»ha zaklade dohody, ktora vznikla na RPPS sme sa mali spolu s detmi stretavat pravidelne
dvakrat tyzdenne, pocas prazdnin. Z uvedenej dohody deti postupne upustali, za celé dva
mesiace som sa s - iba jedenkrat, ked prisiel za mnou do roboty, isli sme
spolu na obed, zhovarali sme sa, dokonca sme sa dohodli, ze pride aj na nasledujuci den
a prehovori aj - aby prisiel s nim. Na druhy den uz - neprisiel “. Z tradného
zaznamu d’alej vyplynuli informécie o postupnom upadani aj telefonickej komunikacie
s Referatom

B s detmi. Urad I odporucil, aby nadalej
poradensko-psychologickych sluzieb (d’alej len ,,RPPS*), pripadne podanie navrhu

na znalecké dokazovanie auradny zaznam preposlal Okresnému sudu

Dna tiradu e-mail’ s tym, Ze komunikécia s det'mi je ¢im d’alej
zriedkavejSia a komunikécia s deti je deStruktivna. Z e-mailu d’alej vyplynuli obavy
0 rozvoj socidlno-patologickych javov u deti, nakol’ko [l je ﬁ o tom,

e deti [ Klamu. | zaroven urad, aby vyzval sid k sidnoznaleckému
dokazovaniu. Urad ziadnym spdsobom na e-mail nereagoval.

2. Urad dia | zhodnotil situdciu deti a rodiny, pricom na zéklade zhodnotenia
situdcie deti a rodiny bola kazdému dietat'u uréena nizka miera ohrozenia. Zhodnotenie
situacie deti a rodiny trad nevykonal pre obidve deti osobitne, ako sa to urCuje v ustanoveni

§ 29 ods. 2 vyhlaska &. 103/2018 Z. z. Posledné Setrenic u [JJJlij bolo realizované
dna i B 2 B - oritomnosti deti, s ktorymi bol vykonany
aj pohovor. Pred samotnym zhodnotenim situdcie deti a rodiny bol vykonany pohovor
dia as dia [ . s B - B »ohovor
vykonany nebol. Urad tiez nepoziadal o suéinnost pediatrov aani 3koly, ktoré deti
navstevuju.

3. ISV poukazuje na absenciu objektivizacie informécii, z ktorych urad vychadzal pri procese
urCenia miery ohrozenia deti, ako aj na nezohladnenie aktualnych Specifickych potrieb
deti. V zhodnoteni situacie deti a rodiny, v Casti aktualny stav dietat’a trad uviedol,

7e [ i I - B - M. Urd si ako v dozorovanom obdobi,

tak ani pred dozorovanym obdobim nevyziadal od oSetrujuceho lekara lekarske spravy

Zaznam C.
Zaznam C.
Zaznam C.
Zaznam C.
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oboch deti a vychadzal len z informécii, ktorymi disponoval od rodi¢ov deti, pripadne
samotnych deti, pricom zdravotny stav - si vyziadal opera¢ny zakrok. Rovnako
vyznieva aj informacia o tom ako sa detom dari v Skole, kde urad uviedol, Ze ,,v skole
sa detom dari “, pricom mal vedomost’ o navrhu [ na vydanie neodkladného opatrenia,
v ktorom [l nahradit’ suhlas il na zmenu skoly pre |l sidom. Urad bol
v tomto konani ustanoveny do funkcie kolizneho opatrovnika pre diet'a’, avsak nijako tito
skutocnost’ v procese zhodnocovania situacie dietat’a nezohl'adnil.

4. Zhodnotenie individualnej a aktualnej situacie dietat'a ma byt komplexnou a dynamickou
aktivitou, ktora pozostava zo systematického ziskavania aktudlnych informacii
aich nasledného vyhodnocovania. ISV ma za to, Ze trad si nesplnil povinnost’ podla
ustanovenia § 73 ods. 2 pism. e) deviateho bodu zakona ¢. 305/2005 Z. z. aj napriek tomu,
ze vykonal zhodnotenie situacie deti arodiny, avSak objektivne nevyhodnotil vSetky
informacie, ktorymi disponoval a neoveril si dané informécie u pediatra a ani Skoly.

II. NESPLNENIE POVINNOSTI PODLCA USTANOVENIA § 73 ODS. 2 PiSM. E)
JEDENASTEHO BODU ZAKONA C. 305/2005 Z. Z.

Podl’a ustanovenia § 73 ods. 2 pism. e) jedenasteho bodu ziakona ¢. 305/2005 Z. z. plan
socidlnej prace s dietat’om, jeho rodi¢mi alebo osobou, ktora sa osobne stara o diet’a
vypracuva urad prace, socidlnych veci a rodiny.

Podl’a ustanovenia § 30 ods. 3 vyhlasky ¢. 103/2018 Z. z., plan socialnej prace s dietatom, jeho
rodi¢mi alebo osobou, ktora sa osobne stara o diet’a (d’alej len ,,plan socidlnej prace®) vychadza
zo zhodnotenia situacie dietata ajeho rodiny, z odévodnenia miery ohrozenia dietata
a zohl'adnuje najlepsi zaujem dietata.

Podl’a ustanovenia § 30 ods. 3 vyhlasky ¢. 103/2018 Z. z. plan socialnej prace sa vypracuje
pisomne pre kazdé diet’a, v ktorého pripade bola ur¢end miera ohrozenia diet’ata, a aktualizuje
sa podla vysledku prehodnotenia plnenia uloh a vysledku prehodnotenia miery ohrozenia
diet’ata.

Podrla ustanovenia § 30 ods. 2 vyhlasky ¢. 103/2018 Z. z. plan socialnej prace obsahuje najma

informacie o:

— miere ohrozenia diet'at’a a jej odévodnent,

— cieli socialnej prace s dietatom,

— opatreniach na dosiahnutie ciel’a socidlnej prace s dietat’om,

— spolupracujucich subjektoch na tvorbe planu socidlnej prace vratane fyzickych
0sdb, ak sa na tvorbe planu socialnej prace podielali,

— konkrétnych tloh a terminoch hodnotenia konkrétnych tloh organu socidlnopravne;j
ochrany deti a socialnej kurately; dietat’a, rodicov, inej osoby, ktorej bolo dieta zverené
do starostlivosti na zéklade rozhodnutia sudu, ¢lena rodiny alebo inej blizkej osoby diet’at’a,
ak sa v plane socialnej prace s dietat’om urcili; obce, centra, akreditovaného subjektu alebo
d’alsich subjektov, ktoré plnia ulohy, ak sa v plane socidlnej prace s dietatom urcili,

— plane vykonu vychovného opatrenia zodpovedajicemu Uucelu jeho wulozenia,
ak je opatrenim podl'a pismena c) ambulantné vychovné opatrenie,

6 Zaznam ¢. [N



— kontaktnych udajoch zamestnanca, ktory vedie a koordinuje plnenie tloh planu socialnej
prace s dietatom.

Ciel planu socidlnej prace podla ustanovenia § 30 ods. 7 vyhlasky ¢. 103/2018 Z. z. hodnoti
urad v urenych terminoch.

1. Zo spisovej dokumenticie vyplynulo, Ze urad vypracoval plan socialnej prace
dita H na obdobie platnosti od ||| do ﬁ V plane socialnej
prace absentuju povinné naleZitosti a to uvedenie stanovenej miery ohrozenia deti
a jej odovodnenie a termin hodnotenia konkrétnych uloh.

2. Vplane socidlnej prace Urad stanovil tri ciele ato , motivdaciu rodicov k optimalnej
komunikacii a kompromisom v zdaujme deti, zlepSenie vzdjomnej komunikacie rodicov
ohladom potrieb maloletych deti a zlepsenie vztahu medzi || a matoletymi detmi -
napriek uvedenému do procesu planovania socidlnej prace urad nijakym spdsobom
nezapojil deti samotné, ktoré boli v tom &ase vo veku ] a | rokov.

3.V plane socialnej prace si Urad stanovil ulohu vypracovat’ plan prace s dietatom a jeho
rodinou. Tato stanovend Uloha vSak vychadza zpovinnosti organu SPODaSK
po zhodnoteni situacie deti a ur€eni miery ohrozenia deti a ma zohl'adnovat ich najlepsi
zaujem. Dozorovany subjekt do planu socialnej prace s dietatom zahrnul mediatora
arodicom urcil jedini ulohu spolupracovat’ s tradom a mediatorom, avSak v situdcii,
v ktorej sa rodi¢ia a deti nachadzali, sa tato uloha javila ako nesplnite'na/netcelna,
¢o nasledne vyplynulo aj z uradného zdznamu zo dna ig, v ktorom Ttrad,
resp. mediator uvadza, Ze medidcia nebola riadne ukoncena z dovodu, Ze sa rodicia nevedia
dohodnut’ v zdsadnych veciach. Po tejto informadcii trad plnenie tlohy neprehodnotil
a nenavrhol Ziadnu int.

4. Spisova dokumentacia neobsahovala vyhodnotenie planu socidlnej prace, ktory
bol vypracovany na ur€ité obdobie do _ Zo zéznamov dalej nevyplynulo,
¢i urad poskytol rodicom adetom pomoc pri rieSeni ich situacie prostrednictvom
odporucania na vykon opatreni ambulantnou a terénnou formou v centre pre deti a rodiny,
pripadne v akreditovanom subjekte. Deti aich rodicia tak ostali po skonceni obdobia
platnosti ﬁlénu socialnej prace bez potrebnych a planovanych opatreni organu SPODaSK

—atood az do konca dozorovaného obdobia.

Zaznam ¢. 1
8 Zaznam €. .



ZAVER
Na zaklade zistenych nedostatkov bol vypracovany protokol o vysledku dozoru.
V Banskej Bystrici diia 16. 09. 2025

Za InSpekciu v socialnych veciach Ministerstva price, socidlnych veci a rodiny Slovenskej
republiky:



