MINISTERSTVO PRACE, SOCIALNYCH VEC{ A RODINY
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

INSPEKCIA V SOCIALNYCH VECIACH

Cislo spisu: ]
Cislo zdznamu: [ ]

PROTOKOL O VYSLEDKU DOZORU
PRI VYKONAVANI OPATREN{ SOCIALNOPRAVNE) OCHRANY DETI A SOCIALNE) KURATELY

URAD PRACE, SOCIALNYCH VECI A RODINY SPISSKA NOVA VES



Na zéklade poverenia & 180/2025/0ivSPODaSK zo diia 06. 06. 2025 vykonali povereni
zamestnanci In3pekcie v socidlnych veciach Ministerstva préace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky (dalej len ,15V*) dozor podla ustanovenia § 2 ods. 1 pism. a) tretieho bodu
zékona ¢. 345/2022 7. z. o indpekcii v socidlnych veciach a © zmene a dopineni niektorych
zakonov (dalej len ,zédkon o in3pekcii v socidlnych veciach”} nad dodrziavanim zékona
¢. 305/2005 Z. z. o socidlnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon €. 305/2005 Z.z.”) v rozsahu
plnenia povinnosti pri vykondvani opatreni socidlnoprévnej ochrany detia socidlnej kurately
podla ustanovenia

e § 44a ods. 2 zakona & 305/2005 Z. z. ~ priebeine sledovat vykon ndhradnej osobnej
starostiivosti a pestunskej starostlivosti a najmenej raz za 3est mesiacov predkladat stdu
spravu o kvalite starostlivosti o dieta v ndhradnej osobnej starostlivosti alebo v pestinske;
starostlivosti vratane informdcie o tom, ¢ rodi¢ia m&3u prevziat maloleté dieta do osobne;
starostlivosti.

Dozorovanym subjektom podla ustanovenia § 2 ods. 2 pism. ¢} zékona o inSpekcii v socidlnych
veciach, ktorym je Urad prace, socidlnych veci a rodiny Spi$ska Nova Ves, Odbordrov 3127/53,
052 01 Spisskd Nova Ves, ICO: 30794536 (dalej len ,Urad”).

ISV zacala dozor nad dodrZiavanim zakona €. 305/2005 Z. z. pri socidlnopravnej ochrane deti
a socialnej kuratele voéi Uradu z vlastnej iniciativy na zéklade Pldnu dozornej Cinnosti Indpekcie
vsocidlnych  veciach na kalendarny rok 2025, ateda podla ustanovenia
§ 4 ods. 2 pism. a) zékona o in3pekcii v socialnych veciach.

Podla ustanovenia § 4 ods. 1 zékona o inSpekcii v socidlnych veciach sa pri vykone dozoru
postupuje primerane podla zakladnych pravidiel kontrolnej C¢innosti podla zdkona
¢.10/1996 Z. z. o kontrole v $tatnej sprave v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon
o kontrole v §tatnej sprave”), jeho ustanoveni § 8 az § 13, ak samotny zékon o in3pekcii
v socidlnych veciach neustanovuje inak.



ZISTENE NEDOSTATKY

Dozorom bolo zistené, Ze Grad si nesplnil povinnost podla ustanovenia § 44a ods. 2 zakona
¢.305/2005 Z. z.

ODOVODNENIE NEDOSTATKOV ZISTENYCH DOZOROM

Podfa ustanovenia § 44a ods. 2 zékona ¢&. 305/2005 Z. z. organ socidlnopravnej ochrany detf
a socidlnej kurately priebeine sleduje vykon ndhradnej osobnej starostlivosti a pestinskej
starostlivosti a najmenej raz za Sest mesiacov predkladd sidu spravu o kvalite starostlivosti
o dieta v ndhradnej osobnej starostlivosti alebo v pestinske] starostlivosti vratane informéacie o
tom, ¢&i roditia mdzu prevziat maloleté dieta do osobnej starostlivosti; to neplati, ak sa dieta
zdrZiava v cudzine s vedomim stidu podfa osobitného predpisu.

Povinnostou Uradu, ktora je uvedend v § 44a ods. 2 zakona €. 305/2005 Z. z. je teda priebeine
sledovat vykon néhradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti a najmenej raz za Sest
mesiacov predkladat sidu spravu o kvalite starostlivosti o dieta (dalej len ,,sprava®) vratane
informacie o tom, ¢&i rodi¢ia méZu prevziat maloleté dieta do osobnej starostlivosti. To neplati,
ak sa dieta zdrZiava v cudzine s vedomim stdu podla zékona ¢. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Podia ustanovenia § 44a ods. 2 zakona ¢&. 305/2005 Z. z., Urad zasiela spravu sidu najmenej raz
za Sest mesiacov, informuje sid o kvalite starostlivosti o dieta vnahradnej osobnej
starostlivosti a pestiinskej starostlivosti, ktori vyhodnocuje na zéklade osobného preverenia
starostlivosti o vychovu, zdravie, wyZivu a vSestranny vyvin dietata vnahradnej osobnej
starostlivosti a pestnske]j starostlivosti - najma navstevou dietata a rozhovorom s dietatom,
s osobou, ktord sa osobne stard o dieta a rodi¢om (ak ma Urad kontaktné informacie), ako aj
stanovisk dalSich zainteresovanych subjektov.

1. Povereni zamestnanci ISV na vykon dozoru v rozsahu nevyhnutnom vzhladom na predmet
dozoru wyuZili opravnenia podia ustanovenia § 11 zdkona €. 10/1996 Z. z. o kontrole
v §tatnej spréve a vyZiadali si od dradu spisovi dokumentdciu (dalej len ,dokumentacia®)
nasledujicich 22 deti, ktoré boli zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti
alebo pestinskej starostlivosti (zistenia uvedené vtomto protokole teda vychadzaju
z analyzy tejto dokumentacie):
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Z dokumentacie 22 deti, ktoré boli rozhodnutim sidu zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti (dalej len ,,NOS“) alebo pestlunskej starostlivosti (dalej len ,,PS“) vyplyva,
Ze urad si tuto povinnost NESPLNIL v pripade 15 deti.

Vpripade HEEEM ktory bol rozsudkom I HEE RN BN R
B B I orivoplatného diia 28. 12. 2011 zvereny do NOS, drad predkladal
v dozorovanom obdobi spravy 08. 11. 20242 a 20. 05. 2025%*. Urad najmenej raz za $est
mesiacov nepredloZil prislusnému sidu spravu o kvalite starostlivosti o dieta, nakolko
v dozorovanom obdobi odoslal sidu spravy dria 20. 05. 2025%° a od predchadzajtcej spravy
odoslanej diia 08. 11. 202426 uplynulo viac ako 6 mesiacov.

Vpripade I ktory bol rozsudkom I BN BN BN B
I B N oivoplatného dria 31. 12. 2010 zvereny do NOS, urad predkladal
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v dozorovanom obdobi spravy 11. 06. 202477, 02. 12. 20248 a10. 06. 2025%. Urad
najmenej raz za Sest mesiacov nepredlozil prislusnému sudu spravu o kvalite starostlivosti
o dieta, nakoltko v dozorovanom obdobi odoslal sidu spravy dfia 10. 06. 2025
a od predchadzajlicej spravy odoslanej diia 02. 12. 20243 uplynulo viac ako 6 mesiacov.

.V pripade | ktord bola rozsudkom HNEEEE HEE NN EEE BN
I B N or:voplatného dhia 16. 02. 2016 zverena do PS, drad predkladal
v dozorovanom obdobi spravy 25. 03. 202432, 01 10. 2024 a 20. 05. 2025%. Urad najmene]
raz za Sest mesiacov nepredloZil prisludnému sidu spravu o kvalite starostlivosti o dieta,
nakolko v dozorovanom obdobi odoslal sidu spravy dfia 01. 10. 2024%
a od predchddzajuce] spravy odoslanej diia 25. 03. 2024%¢ uplynulo viac ako 6 mesiacov.
V predmetnych spravach chyba informacia o vedenom rozhovorell I I

. V pripade HEEE ktord bola rozsudkom I HEE NN B BN
B B I orivoplatného difa 15. 01. 2021 zverend do NOS, drad predkladal
v dozorovanom obdobi spravy 15. 01. 2024%, 17. 07. 20243 a24. 01. 2025%, Urad
najmenej raz za sest mesiacov nepredloZil prislusnému sudu spravu o kvalite starostlivosti
o dieta, nakolko v dozorovanom obdobi odoslal sidu spravu diia 17. 07. 2024%, pri¢om
od predchadzajuce] spravy odoslanej diia 15. 01. 2024*! uplynulo viac ako 6 mesiacov.
Lehotu na zasielanie sprav sidu najmenej raz za Sest mesiacov urad nedodrZal ani pri sprave
dorufenej sudu dria 24. 01. 2025%, kedie predchadzajica sprava bola zaslana
17. 07. 2024. V predmetnych spravach chyba informacia o vedenom rozhovore I I R

.V pripade N kiory bol rozsudkom I BEE BaE |
B B I privoplatného diia 09. 04. 2015 zvereny do PS, drad predkladal
v dozorovanom obdobi spravy 29. 10. 20243 a 17. 04. 2025*. Lehotu na zasielanie sprav
sudu najmenej raz za Sest mesiacov Urad nedodrial pri sprave dorucenej sudu dna
17.04.2025%, ked?e predchadzajica sprava bola zaslana uz 29. 10. 2024%. V predmetnych
spravach chyba informacia o vedenom rozhovore I
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vV pripade [l ktoréd bola rozsudkom S NN HEE B
BN B N orivoplatného diia 01. 06. 2011 zverend do PS, drad predkladal
v dozorovanom obdobi spravu diia 09. 05. 2024%7, 07. 11. 2024* a 09. 05. 2025%, pricom
od predchadzajucej spravy odoslanej dAa 07. 11. 2024°° uplynulo viac ako
6 mesiacov.

V pripade B, ktory bol rozsudkom I HEE NEEE BN BN
B B I o ivoplatného diia 03. 01. 2023 zvereny do NOS, urad predkladal
v dozorovanom obdobi spravu diia 04. 01. 202451, 04. 07. 202452 3 22. 01. 2025%. Urad raz
za Sest mesiacov nepredloZil prisludnému stdu spravu, nakolko v dozorovanom obdobi
odoslal sidu spravu dfia 22. 01. 2025°*, pricom od predchddzajlcej spravy odoslanej dia
04. 07. 2024 uplynulo viac ako 6 mesiacov. V predmetnych spravach chyba informdécia
o vedenom rozhovore I il

V pripade I kiord bola rozsudkem | TN AN -
B o N o ivoplatného diia 20. 08. 2024 zverend do NOS, Urad najmenej raz
za Sest mesiacov nepredloZil prisluinému sudu spravu, nakolko v dozorovanom obdobi drad
odoslal stidu spravu dnia 25. 02. 2025°5, pricom od pravoplatnosti rozsudku uplynulo viac
ako 6 mesiacov.

V pripade IR Ktor¢ boli rozsudkom I

B B N orivoplatného difia 14. 02, 2023 zverené do NOS, Urad najmenej raz
za $est mesiacov nepredloZil prisludnému sidu spravu, nakolko v dozorovanom obdobi drad
odoslal sudu spravu dria 18. 02. 2025%, pricom od predchadzajlcej spravy odoslanej diia
15. 08. 2024°® uplynulo viac ako 6 mesiacov.

V pripade I ktory bol rozsudkom N HEE B DN
B B B orivoplatného diia 19. 09. 2023 zvereny do NOS, drad predkladal
v dozorovanom obdobi spravy diia 21. 03. 2024°°, 20. 09. 2024%° a 02. 04. 2025. Lehotu
na zasielanie sprav sudu najmenej raz za Sest mesiacov Urad nedodrzal pri sprave dorucenej
stdu dfia 02. 04. 2025, pricom od predchadzajice]j spravy odoslanej diia 20. 09. 2024°*
uplynulo viac ako 6 mesiacov.

V pripade I W, ktory bol rozsudkom I mum me I
I N S voplatného difa 15. 11. 2018 zvereny do NOS, urad predkladal
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v dozorovanom obdobi sprévy dia 16. 05. 2024%3, 28, 11. 202454 3 03. 06. 2025%. Najmene;j
raz za Sest mesiacov Urad nepredlozil prislusnému sudu spravy, nakolko v dozorovanom
obdobi urad odoslal sudu spravu dfia 28. 11. 2024%¢, pricom od predchadzajlcej spravy
odoslanej dfia 16. 05. 2024%" uplynulo viac ako 6 mesiacov a od nasledujlicej spravy
odoslanej dfia 03. 06. 2025% uplynulo tieZ viac ako 6 mesiacov.

V pripade | korv bol rozsudkom S mmm mmam [
I o N o Gvoplatného difa 17. 07. 2020 zvereny do NOS, urad predkladal

v dozorovanom obdobi spravy dria 19. 01. 2024%°, 18. 07. 20247% 3 22. 01. 20257%. Najmenej
raz za Sest mesiacov trad nepredloZil prislusSnému sudu spravu, nakotko v dozorovanom
obdobi drad odoslal stidu spravu dia 22. 01. 202572, pri¢om od predchadzajucej spravy
odoslanej diia 18. 07. 20247 uplynulo viac ako 6 mesiacov.

V pripade I W, ktora bola rozsudkor INEEEeeessssssss T

pravoplatného dna 17. 06. 2015 zverena do NOS, urad predkladal v dozorovanom obdobi
spravu dria 19. 06. 202474, 19. 12. 202475 a dfia 16. 06. 202576, V zaslanych spravach drad
neinformoval prislusny sud o kvalite starostlivosti o dieta, nakotko v dozorovanom obdobi
urad nevykonal rozhovor s/ IS .

V pripade I ktoré bola rozsudkom ]
I rivoplatného diha 11. 07. 2015 zverend do NOS, Grad predkladal
v dozorovanom obdobi spravy diia 28. 06. 202477 a 27. 12. 202478, V zaslanych spréavach
urad neinformoval prisludny sud o kvalite starostlivosti o dieta, nakolko v dozorovanom
obdobi Urad nevykonal rozhovor s/ I N




ZAVER

Na zéklade zistenych nedostatkov bol vypracovany protokol o vysledku dozoru.

Za InSpekciu v sociélnych veciach Ministerstva prace, socidinych veci arodiny Slovenskej
republiky:




