MINISTERSTVO PRACE, SOCIALNYCH VEC[ A RODINY
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

INSPEKCIA V SOCIALNYCH VECIACH

Cislo spisu:
Cislo zaznamu:

PROTOKOL O VYSLEDKU DOZORU
PRI VYKONAVANI OPATRENI SOCIALNOPRAVNEJ OCHRANY DETI A SOCIALNE] KURATELY

URAD PRACE, SOCIALNYCH VEC[ A RODINY MICHALOVCE



Na zaklade poverenia ¢ 178/2025/0IvSPODaSK zo dria 06. 06. 2025 vykonali povereni
zamestnanci Inspekcie v socialnych veciach Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky {dalej len ,,1SV*) dozor podia ustanovenia § 2 ods. 1 pism. a) tretieho bodu
zakona €. 345/2022 Z. z. o in3pekcii v socidlnych veciach a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov (dalej len ,zdkon o indpekcii v socidlnych veciach”) nad dodrZiavanim zdkona
¢. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a o socidlnej kuratele a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zdkon €. 305/2005 Z.z.") v rozsahu
plnenia povinnosti pri vykondvani opatreni socidlnopréavnej ochrany detia socidlnej kurately
podfa ustanovenia

e § 44a ods. 2 zékona €. 305/2005 Z. z. — priebeine sledovat vykon nahradnej osobnej
starostlivosti a pestuinskej starostlivosti a najmenej raz za 3est mesiacov predkladat sidu
spravu o kvalite starostlivosti o diefa v nahradnej osobnej starostlivosti alebo v pestuinskej
starostlivosti vratane informacie o tom, €i rodi¢ia mdzu prevziat maloleté dieta do osobnej
starostlivosti.

Dozorovanym subjektom podfa ustanovenia § 2 ods. 2 pism. ¢} zdkona o indpekcii v socialnych
veciach, ktorym je Urad prace, socidlnych veci arodiny Michalovce, Salezidnov 3565/1,
071 01 Michalovce, ICO: 30794536 {dalej len , urad®).

ISV zadala dozor nad dodrZiavanim zakona €. 305/2005 Z. z. pri socidinopravnej ochrane deti
a socidlnej kuratele vodi uradu z vlastnej iniciativy na zaklade Planu dozornej ¢innosti InSpekcie
vsocidlnych  veciach na kalenddrny rok 2025, ateda podla ustanovenia
§ 4 ods. 2 pism. a) zakona o inSpekcii v socidlnych veciach.

Podla ustanovenia § 4 ods. 1 zakona o in3pekcii v socialnych veciach sa pri vwkone dozoru
postupuje primerane podfa zakladnych pravidiel kontrolnej dinnosti podlfa zdkona
¢.10/1996 7Z. z. o kontrole v 3tatnej sprave v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon
o kontrole v $titnej sprave”), jeho ustanoveni § 8 az § 13, ak samotny zékon o in3pekcii
v socialnych veciach neustanovuje inak.



ZISTENE NEDOSTATKY

Dozorom bolo zistené, Ze Grad si nesplnil povinnost podfa ustanovenia § 44a ods. 2 zdkona
¢. 305/2005 Z. z.

ODOVODNENIE NEDOSTATKOV ZISTENYCH DOZOROM

Podia ustanovenia § 44a ods. 2 zédkona ¢. 305/2005 Z. z. organ socidlnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately priebeine sleduje wykon néhradnej osobnej starostlivosti a pestinskej
starostlivosti a najmenej raz za Sest mesiacov predklada sidu spravu o kvalite starostlivosti
o dieta v ndhradnej osobnej starostlivosti alebo v pestinskej starostlivosti vratane informacie o
tom, ¢i roditia mdZu prevziat maloleté dieta do osobnej starostlivosti; to neplati, ak sa dieta
zdrZiava v cudzine s vedomim stdu podla osobitného predpisu.

Povinnostou Uradu, ktord je uvedena v § 44a ods. 2 zakona ¢&. 305/2005 Z. z. je teda priebeine
sledovat vykon nahradnej osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti a najmene] raz za Sest
mesiacov predkladat sudu spravu o kvalite starostlivosti o dieta (dalej len ,,sprava”) vratane
informdcie o tom, &i rodi¢ia mdZu prevziat maloleté dieta do oscbnej starostiivosti. To neplati,
ak sa dieta zdrZiava v cudzine s vedomim sudu podla zékona ¢. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Podla ustanovenia § 44a ods. 2 zakona €. 305/2005 Z. z., urad zasiela spravu sudu najmenej raz
za Sest mesiacov, informuje sud o kvalite starostlivosti odieta vnahradnej osobnej
starostlivosti a pestinskej starostlivosti, ktord vyhodnocuje na zaklade osobného preverenia
starostlivosti o vychovu, zdravie, vyZivu a vsestranny vyvin dietata vnahradnej osobnej
starostlivosti a pestlnskej starostlivosti - najma navstevou dietata a rozhovorom s dietatom,
s osobou, ktord sa osobne stard o diefa a rodiCom (ak ma urad kontaktné informdcie}, ako aj
stanovisk dalSich zainteresovanych subjektov.

1. Povereni zamestnanci ISV na vykon dozoru v rozsahu nevyhnutnom vzhladom na predmet
dozoru vyuZili opréavnenia podla ustanovenia § 11 zdkona ¢. 10/1996 Z. z. o kontrole
v §tatne] sprave a vyiiadali si od uradu spisovd dokumentaciu {dalej len ,dokumentacia®)
nasledujicich 20 deti, ktoré boli zverené do néhradnej osobnej starostlivosti
alebo pestinskej starostlivosti (zistenia uvedené vtomto protokole teda vychadzaju
z analyzy tejto dokumentacie}:
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7 dokumentacie 20 deti, ktoré boli rozhodnutim sudu zverené do nahradne] osobnej
starostlivosti {dalej len ,,NOS”) alebo pestlnskej starostiivosti {dalej len ,,PS"} vyplyva,
e Urad si tGto povinnost NESPLNIL v pripade 17 deti. V pripade [l tito povinnost
nemal, nakolko dieta sa zdrzZiava v cudzine s vedomim prisiudného sudu.

V pripade i} ktora bola rozsudkom I

pravoplatného dria 15. 12. 2010 zverend do NOS, urad predloZil v celom dozorovanom
obdobi sidu len jednu spravu dia 04. 12. 202421,

vV pripade [l ktora bola rozsudkom I

pravoplatného dia 27. 04. 2021 zverena do NOS, urad predkladal v dozorovanom obdobi
stidu spravy diia 21. 02. 2024%2, 20. 08. 202423 a 04. 03. 2025%4. Urad najmenej raz za 3est
mesiacov nepredloZil prislusnému sidu spravu o kvalite starostlivosti o dieta, nakoltko
v dozorovanom obdobi odoslal sidu sprévu dia 04. 03. 20252, pri¢om od predchadzajlicej
spravy odoslane] dria 20. 08. 20242%° uplynulo viac ako 6 mesiacov.

V pripade M ktory bol rozsudkom I
pravoplatného dria 04. 06. 2013 zvereny do NOS, Urad predkladal v dozoerovanom obdobi
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7.

8.

9.

sudu spravy diia 27. 05. 20247 a 20. 12. 2024%. Urad najmenej raz za 3est mesiacov
nepredioZil prisluinému suidu spravu o kvalite starostlivosti o dieta, nakolko
v dozorovanom obdobi odoslal stidu spravu diia 20. 12. 2024%, pricom od predchadzajlcej
spravy odoslanej dfia 27. 05. 2024 uplynulo viac ako 6 mesiacov.

V pripade ktoré boli rozsudkom |G
pravoplatného dfia 21. 10. 2021 zverené do NOS, urad predkladal

v dozorovanom obdobi stdu spravy diia 24. 04. 202431, 28. 10. 2024% a 30. 04. 2025, Urad
vdozorovanom obdobi odoslal sidu spravu dfa 28. 10. 20243, pritom
od predchadzajice] spravy odoslanej diia 24. 04. 2024* uplynulo viac ako 6 mesiacov
a od nasledujuce]j spravy odoslanej diia 30. 04. 2025%¢ uplynulo tieZ viac ako 6 mesiacov.

v pripade [l «ord bola rozsudkom [N

I r:voplatného dita 23. 10. 2020 zverend do NOS, urad predkladal

v dozorovanom obdobi stdu spravy dia 31. 05. 2024%, 04. 12. 2024% a 30. 05. 2025%.
Urad vdozorovanom obdobi odoslal sidu spravu diia 04. 12. 2024%, pri€om
od predchadzajlicej spravy odoslanej diia 31. 05. 2024* uplynulo viac ako 6 mesiacov.

v_pripade | N K¢ boii rozsudkom [N

pravoplatného diia 05. 06. 2019 zverené do PS, Urad predloZil v celom
dozorovanom obdobi stdu len jednu spravu a to diia 07. 06. 2024,

10.V pripade || torv bo! rozsudkom I

pravoplatného diia 10. 06. 2014 zvereny do NOS, urad predloZil v celom dozorovanom
obdobi sudu len jednu sprévu a to dria 31. 01. 202543,

11. V pripade Il keory bol rozsudkom I

pravoplatného diia 10. 10. 2023 zvereny do NOS, Urad predkladal v dozorovanom obdobi
stidu spravy dfia 05. 11. 2024* a 07. 05. 2025%. Urad v dozorovanom obdobi odoslal sidu

27
28
29
Eli}
31
32
33

15
36
37
38
39
a0
a1
42
a3
24
a5




spravu dia 07. 05. 2025% pricom od predchadzajucej spravy odoslanej dfa
05. 11. 2024* uplynulo viac ako 6 mesiacov.

12. v pripade Il ktory bol rozsudkom I

pravoplatného dfia 25. 05. 2021 zvereny do NOS, Urad predkladal v dozorovanom obdobi
sidu spravy diia 07. 05. 2024%, 04. 12. 20244 a 30. 05. 2025°°. Od spravy odoslanej sidu
diia 07. 05. 2024,! do nasledujlcej spravy odoslanej diia 04. 12. 20242 uplynulo viac
ako 6 mesiacov.

13.V pripace Il ktoré bola rozsudkom [N

pravoplatného dria 21. 11. 2014 zverena do NOS, urad predloZil v celom dozorovanom
obdobi stidu len jednu spravu a to diia 18. 09. 20243,

14.V pripade I ktory bol rozsudkom I

pravoplatného dna 28. 10. 2011 zvereny do NOS, Urad predlozil v celom dozorovanom
obdobi stidu len jednu spravu a to diia 27. 08. 2024>4,

15. V pripade I ktoré bola rozsudkom I

pravoplatného diia 01. 02. 2011 zverena do NOS, Urad predkladal v dozorovanom obdobi
sudu spravy diia 03. 05. 202455, 13. 08. 2024°® a 18. 02. 2025%. Urad v dozorovanom
obdobi odoslal sidu spravu dria 18. 02. 20258, pricom od predchadzajucej spravy odoslane]
dria 13. 08. 2024°° uplynulo viac ako 6 mesiacov.

16. V pripade - ktora bola rozsudkom
pravoplatného dna 21. 04. 2011 zverend do NOS, urad predkiadal

v dozorovanom obdobi sudu spravy diia 23. 04. 2024%° a 29. 10. 20245. Urad
vdozorovanom obdobi odoslal sidu spravu dfia 29. 10. 202452, pritom
od predchédzajlcej spravy odostanej dita 23. 04. 2024° uplynulo viac ako 6 mesiacov.

17.V pripace NN «:oo¢ boli rozsudkom [N
I o :ivoplatného diia 16. 07. 2013 zverené do PS, urad vcelom
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dozorovanom obdobi predkladal sidu spravy len diia 02. 07. 2024%* a 09. 12. 2024%.
Od 01. 01. 2024 do odoslania spravy diia 02. 07. 2024% uplynulo viac ako 6 mesiacov
a od odoslania spréavy diia 09. 12. 2024%” nebola zaslana sudu Ziadna spréva.
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ZAVER

Na zéklade zistenych nedostatkov bol vypracovany protokol o vysledku dozoru.

Za In3pekciu vsocidlnych veciach Ministerstva préice, socidlnych veci arodiny Slovenskej
republiky:




